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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-2953/2024-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Nevenka Baran, u pravnoj
stvari tuzitelia MARIN FRCKO iz Zagreba, Mlinarska 57, OIB: 14110488111, kojeg
zastupa punomocénik Zeljko Bartulovié, odvjetnik u Splitu, MaZurani¢evo $etaliste 14,
protiv 1. tuzenika SteCajna masa iza ARAPOVAC NEKRETNINE d.o.o. u steCaju
(ranije ARAPOVAC NEKRETNINE d.o.o. u ste€aju) iz Kastel Gomilice, Bruna BusSic¢a
8, OIB: 79101924317, i 2. tuzenika KRISTIJAN BUDISA iz Splita, Setaliste Ivana
Mestroviéa 84C, OIB: 81620567383, kojeg zastupa punomoénik Filip Ivan Zuro,
odvjetnik u Splitu, Trg Hrvatske bratske zajednice 3a, radi utvrdenja prava vlasnistva,
izluCenja iz steCajne mase, predaje u posjed te brisanja zaloZznog prava na
nekretnini, odluCujuci o tuZiteljevoj zalbi protiv rieSenja Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj P-564/2022-45 od 28. svibnja 2024., 25. veljate 2025.

rijesio je

Odbija se tuziteljeva zalba kao neosnovana i potvrduje rijeSenje Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-564/2022-45 od 28. svibnja 2024.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem oznacenim u izreci ovog rjeSenja prvostupanjski je sud pozvao
ste€ajnog upravitelja Stjepana Lovrica da preuzme ovaj parni¢ni postupak te je
ujedno nastavio ovaj parnicni postupak. Tako je prvostupanjski sud odlucio na
temelju odredbe Clanka 215. stavka 1. Zakona o parnichom postupku jer je SteCajna
masa iza Arapovac Nekretnine d.o.0. u steCaju podneskom od 6. svibnja 2024.
predloZila sudu nastaviti postupak.

2. Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio tuZitelj pobijajuéi ga u cijelosti kao
nezakonito i neosnovano. Zalitelj prvenstveno ukazuje drugostupanjskom sudu kako
je neto€an navod prvostupanjskog suda da je Steajna masa iza Arapovac
Nekretnine d.o.o0. podneskom od 6. svibnja 2024. predloZila sudu nastaviti postupak
jer je predmetni podnesak prvostupanjskom sudu uputio drugotuZenik Kristijan
Budisa, Sto drugostupanjski sud moze jednostavno provjeriti uvidom u spis predmeta.
Nadalje, zZalitelj navodi odredbu Clanka 215. stavka 1. Zakona o parni€chom postupku,
no istice da u konkretnom slu€aju steCajna masa ne moze biti stranka u postupku iz
razloga Sto nije upisana u sudski registar niti je u postupku prilozen dokaz da bi
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steCajna masa bila upisana u sudski registar, a k tome uz ste€ajnu masu je naveden
osobni identifikacijski broj brisanog drustva. Zalitelj navodi odredbe &lanka 289.
stavaka 1., 4. i 5. Ste€ajnog zakona te smatra da nisu zadovoljene zakonske
pretpostavke za priznanje statusa stranke niti postoji osnova za pozivanje steCajnog
upravitelja brisanog druStva da preuzme postupak i za donoSenje odluke o nastavku
istog. Zato zalitelj predlaze da se preinaci pobijano rjeSenje na nacin da se odbije
prijedlog za nastavkom postupka odnosno da se pobijano rjeSenje ukine i predmet
vrati prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

3. Tuziteljeva zalba nije osnovana.

IspitavSi pobijano rieSenje temeljem odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2., te
Clanka 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine” broj: 53/91, 91/92,
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 70/19, 80/22,
114/22 i 155/23) u granicama razloga odredenih u zalbi, te pazeci po sluzbenoj
duzZnosti na bithe povrede odredaba parnicnog postupka iz Clanka 354. stavka 2.
to¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. Zakona o parni¢nom postupku i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, osim u odnosu na primjenu materijalnog prava u odluci o
troSkovima postupka, ovaj sud nalazi da je prvostupanjski sud donio pravilnu i na
zakonu osnovanu odluku.

4. Prethodno, ovaj sud smatra osnovanim tuziteljev Zalbeni navod da prijedlog
za nastavkom postupka nije podnio Ste€ajna masa Arapovac Nekretnine d.o.o0. u
ste€aju nego Kristijan BudiSa. Naime, nakon $to je prvostupanjski sud rjeSenjem
poslovni broj P-564/2022-43 od 22. travnja 2024. utvrdio prekid postupka i to iz
razloga Sto je prvotuzenik (nakon zaklju€enja steCaja) brisan iz sudskog registra,
drugotuzenik je podneskom od 6. svibnja 2024. sa str. 357. spisa predloZio nastaviti
postupak u odnosu na steajnu masu iza brisanog drustva prvotuZenika te pozvati
ste€ajnog upravitelja Stjepana Lovi¢a da preuzme navedeni postupak, a sukladno
rieSenju Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-158/2017-247 od 2. sije¢nja 2024.
(str. 358.-259. spisa). Medutim, unato€ tome $to je sud prvog stupnja pogresSno u
obrazlozenju rjeSenja naveo da je SteCajna masa iza Arapovac Nekretnine d.o.o. u
steCaju predlozila nastavak postupka, time nije pocinjena bitha povreda odredaba
parnicnog postupka koja bi utjecala na pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja
buduéi da je prijedlog za nastavak postupka podnesen od stranke koja moze
predloziti sudu nastavak postupka.

5. Prema odredbi clanka 215. stavka 1. Zakona o parnicnom postupku
postupak koji je prekinut, izmedu ostalog zbog toga Sto stranka koja je pravna osoba
prestala postojati, nastavit ¢e se kad ste€ajni upravitelj preuzme postupak ili kad ga
sud na prijedlog protivne strane ili po sluzbenoj duznosti pozove da to ucini.

5.1. U konkretnom predmetu, nesporno je da je ovaj postupak prekinut zbog
toga sto je prvotuzZenik brisan iz sudskog registra, a sto je utvrdeno (pravomocnim)
rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj P-564/2022-43 od 22. travnja 2024.
(str. 354. spisa). Nadalje, kako je ranije navedeno u ovoj odluci, iz spisa proizlazi i da
je drugotuzenik podneskom od 6. svibnja 2024. predloZio sudu da pozove ste€ajnog
upravitelja prvotuzenika da preuzme postupak. Slijedom navedenog, buduéi da su
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ispunjene sve zakonske pretpostavke za nastavkom postupka iz ¢lanka 215. stavka
1. Zakona o parnicnom postupku, prvostupanjski je sud pravilnom primjenom
navedene zakonske odredbe odredio nastavak postupka u ovoj pravnoj stvari.

6. U odnosu na pozivanje tuzitelja u zalbi na odredbe ¢lanka 289. stavaka 1.,
4.i 5. SteCajnog zakona te njegovo pravno shvacanje da nisu zadovoljene zakonske
pretpostavke za priznanje statusa stranke jer steCajna masa ne moze biti stranka u
postupku iz razloga S$to nije upisana u sudski registar, ovaj sud napominje da
steCajna masa nije pravna osoba, a za razliku od trgovackog drustva koje sukladno
Clanku 4. Zakona o trgovackim drustvima (,Narodne novine” broj: 111/93, 34/99,
121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 111/12, 125/11, 68/13, 110/15,
40/19, 34/22, 114/22, 18/23, 130/23 i 136/24) svojstvo pravne osobe stjeCe i gubi
upisom i brisanjem iz sudskog registra.

6.1. Naime, steCajna masa ima jus standi in judicio u smislu Clanka 289.
stavka 4. i Clanka 437. stavka 3. SteCajnog zakona i ona se upisuje u sudski registar
ili prema ¢lanku 289. stavku 5. SteCajnog zakona (ako je prethodno nad pravnom
osobom voden steCajni postupak) ili prema €lanku 437. stavku 2. Ste€ajnog zakona
(ako prethodno nad pravnom osobom nije voden stecajni postupak), s time da u oba
ta slu€aja StecCajni zakon u odredbi Clanka 438. stavka 1. propisuje koji se podaci za
steCajnu masu upisuju u sudski registar. Medutim, premda se na steCajnu masu na
odgovarajuci nacin primjenjuju odredbe SteCajnog zakona o ste€ajnom duzniku i
njegovim tijelima te ste€ajna masa moze biti nositelj prava vlasniStva i drugih prava,
steCajna masa nije pravna osoba. Upravo zbog navedenog, upis ste€ajne mase
prema ranije navedenim odredbama Ste€ajnog zakona nema utjecaja na nastavak
(ranije) prekinutog parniénog postupka, a kako to pogreSno smatra zalitelj; jednako
tako, ni eventualno kasnije brisanje (ranije) upisane ste€ajne mase u sudski registar
u smislu Clanka 438. stavka 2. Ste€ajnog zakona ne bi imao nikakav utjecaj na prekid
postupka u kojem je stranka steCajna masa (postupak bi se trebao nastaviti voditi
bez obzira na brisanje steCajne mase iz sudskog registra).

6.2. Prema tome, upis i brisanje ste€ajne mase u sudskom registru ima samo
deklaratorni ucinak, no niti samim upisom te mase u sudski registar steCajna masa
ne stjeCe pravnu osobnost, niti ona brisanjem iz sudskog registra ne moze ni izgubiti
tu sposobnost ve¢ neovisno od toga je li steCajna masa upisana u sudskom registru,
ona ima jus standi in judicio u smislu Clanka 289. stavka 4. i Clanka 437. stavka 3.
SteCajnog zakona u vezi €lanka 77. stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku. Zbog
toga, neovisno o tome je li steCajna masa upisana u sudskom registru, u ime i za
racun te mase mogu se voditi sporovi. Upravo zbog navedenog, Cinjenica Sto
ste€ajna masa nije upisana u sudski registar, sama po sebi, nema utjecaja na
nastavak ovog parni¢nog postupka, a kako to pogresno smatra zalitelj. Pri tome, ni
¢injenica $to je prvostupanjski sud uz naznaku prvotuzenika nepotrebno naveo i OIB
ranijeg steCajnog duznika (kao pravne osobe) nema utjecaja na pravilnost i
zakonitost pobijanog rjeSenja. Naime, premda Ministarstvo financija - Porezna
uprava sukladno ¢lanku 287. stavku 5. i ¢lanku 427. stavku 2. Ste€ajnog zakona po
sluzbenoj duznosti odreduje i dodjeljuje osobni identifikacijski broj ste€ajnoj masi, a
sud prvog stupnja je nepotrebno naveo osobni identifikacijski broj (ranijeg) ste€ajnog
duznika koji kao pravna osoba viSe ne postoji, iz navedenog rjeSenja je jasno da je
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postupak nastavljen u odnosu na Stec¢ajnu masu iza Arapovac Nekretnine d.0.0. u

stecaju.

7. Stoga je tuziteljevu zalbu valjalo odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano
rieSenje suda prvog stupnja, a na temelju odredbe Clanka 380. toCke 2. Zakona o

parnicnom postupku.

Zagreb, 25. veljaCe 2025.

Sudac
Nevenka Baran
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